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TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DO
TOCANTINS

REPRESENTAGCAO (11541) - Processo n° 0600933-93.2022.6.27.0000 - Palmas - TOCANTINS
RELATOR: Juiz(a) EDSSANDRA BARBOSA DA SILVA LOURENCO

REPRESENTANTE: UNIAO PELO TOCANTINS 14-PTB / 20-PSC / 12-PDT / 44-UNIAO /
FEDERAGAO PSDB CIDADANIA(PSDB/CIDADANIA) / 10-REPUBLICANOS / 77-
SOLIDARIEDADE

Advogados do(a) REPRESENTANTE: ALINE RANIELLE OLIVEIRA DE SOUSA - TO4458-A,
LEANDRO FINELLI HORTA VIANNA - TO2135-A, MARIA EDUARDA NAZARENO AIRES -
TO11.591, VITOR GALDIOLI PAES - TO6579-A, EMMANUELLA AVILA LEITE PALMA -
TO9726-A, SOLANO DONATO CARNOT DAMACENA - TO2433-A

REPRESENTADA: AURI WULANGE RIBEIRO JORGE
Advogado do(a) REPRESENTADA: LEANDRO MANZANO SORROCHE - TO4792-A

DECISAO

| - RELATORIO

Trata-se de REPRESENTACAO formulada pela COLIGACAO UNIAO PELO
TOCANTINS, em face de AURI WULANGE RIBEIRO JORGE, em razado de suposta propaganda
eleitoral antecipada.

A parte representante alegou, em suma, que:

a) No dia 15/08/2022, “o Representado divulgou video em que, na
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companhia de seu vice e de alguns vereadores do municipio de Axixa
do Tocantins, o representado declara apoio a candidatura de Ronaldo
Dimas ao governo do Estado do Tocantins e, ap0s tecer varias criticas
infundadas ao atual presidente da Agéncia Tocantinense de
Transporte e Obras, pede voto para o candidato do Partido Liberal”;

b) “A gravacdo em questdo ndo apenas foi amplamente divulgada em
grupos de mensagem instantanea (WhatsApp) como também ganhou
espaco de destague em jornais de grande circulacdo da midia
tocantinense”;

c) “A matéria editada pelo Gazeta do Cerrado foi publicada as 19h51
do dia 15/08/2022” demonstrando que “o representado publicou video
gue se encaixa no conceito de propaganda eleitoral extemporanea
com pedido explicito de voto no dia 15/08/2022, portanto, antes da
data permitida pela legislacéao eleitoral”;

d) “O pedido explicito de voto é inconteste quando ele encerra seu
discurso dizendo: ‘finalizamos dizendo que Ronaldo Dimas é o melhor
para o Estado do Tocantins. Por isso n6s pedimos o voto de vocés.
Para Governador, Ronaldo Dimas, Senador, Mauro Carlesse,
Deputado Federal, Ricardo Ayres, e Deputado Estadual o nosso
guerido amigo e irméo Jair Farias”

Ao final, requereu que “seja a presente representacao julgada procedente com
aplicacdo de multa ao representado, nos termos do art. 3°-A da Resolucdo/TSE n. 23.610/2019".

Em razdo da tentativa infrutifera de citacdo do representado via e-mail, foi
determinada nova diligéncia no endereco indicado pelo representante na inicial (ID 9760785).

O representado, apés devidamente citado, apresentou defesa apontando, em
sintese, que:

a) “nao resta caracterizada qualquer propaganda eleitoral antecipada
por se tratar de manifestacdo espontanea na internet de pessoa
natural em matéria politico-eleitoral”;

b) “que o video foi compartilhado em grupo de WhatsApp, restrito a
seus participantes” de modo que “ndo se objetiva o publico em geral,
devendo prevalecer o direito a liberdade de expressao e a privacidade

Cc) “se o legislador consciente e expressamente fez a opgéao legislativa
por ndo punir condutas praticadas no ambito dos aplicativos de
mensagens instantaneas, descabe ao operador da lei fazé-lo ao seu
arbitrio, sem qualquer fundamento legal’;

d) “[o] Representante nédo trouxe aos autos informacdes de que se
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trata de grupos abertos ou fechados, sua exata quantidade de
integrantes”, logo “a limitacdo do livre pensamento e supressao de
conteldo em grupos de mensagens somente seria possivel diante da
inequivoca confirmacdo de requisitos como a natureza publica do
grupo no qual a mensagem foi divulgada”.

Ao final, pleiteou a improcedéncia da presente representacdo “ante a ndo ocorréncia
da propaganda irregular, pelo Representado, afastando a aplicagéo de qualquer tipo de sanc¢éo”.

O Ministério Publico Eleitoral (MPE) apresentou parecer pugnando “pela
improcedéncia da representacao”.

Il — FUNDAMENTACAO

O caput do art. 36 da Lei 9.504/97 (Lei das Eleicdbes — LE) dispbBe que “A
propaganda eleitoral somente é permitida ap6s o dia 15 de agosto do ano da eleigdo”, de modo
gue a publicidade anterior ao aludido periodo €, em tese, ilicita e sujeita as san¢des previstas no
§ 3° do referido dispositivo legal.

O Tribunal Superior Eleitoral (TSE), utilizando de seu poder regulamentar, trouxe o
conceito da propaganda antecipada no art. 3°-A da Res. TSE n° 23.610/19, in verbis:

Art. 3°-A. Considera-se propaganda antecipada passivel de multa aquela divulgada
extemporaneamente cuja mensagem contenha pedido explicito de voto, ou que veicule
conteudo eleitoral em local vedado ou por meio, forma ou instrumento proscrito no periodo
de campanha

A jurisprudéncia do TSE, em complemento as disposicdes legais e regulamentares,
adota o seguinte posicionamento acerca do tema:

DIREITO ELEITORAL. AGRAVO INTERNO EM RECURSO ESPECIAL ELEITORAL COM
AGRAVO. ELEICOES 2018. PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA. NAO
CONFIGURACAO. DESPROVIMENTO.

(.

2. Na anélise de casos de propaganda eleitoral antecipada, € necesséario, em primeiro
lugar, determinar se a mensagem veiculada tem conteudo eleitoral, isto €, relacionado
com a disputa.

3. Reconhecido o caréater eleitoral da propaganda, deve—se observar trés parametros
alternativos para concluir pela existéncia de propaganda eleitoral antecipada ilicita: (i)
a presenca de pedido explicito de voto; (ii) a utilizagdo de formas proscritas durante o
periodo oficial de propaganda; ou (iii) a violagdo ao principio da igualdade de
oportunidades entre os candidatos.

(AgR-REspEI 0600489-73/MA, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, DJE de 6/3/2020). (grifei)

Contudo, cumpre ressaltar que o art. 36-A da Lei das Elei¢des traz um rol de
condutas que, ainda que tenham conteudo eleitoral e sejam praticadas antes de 16 de agosto do
ano eleitoral, ndo configuram a realizacdo de propaganda antecipada.

Assim, exposto os fundamentos legais e jurisprudenciais balizadores do presente
julgamento, cumpre perquirir se o representado de fato incorreu em propaganda eleitoral
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antecipada.

De acordo com a degravacao constante da inicial (ID 9752368, fls. 1/2), a midia
impugnada (ID 9752361) possui 0 seguinte teor:

Bem meus amigos e minhas de Axixa!

Hoje estamos aqui reunidos com a Camara Municipal, com todos os
nossos vereadores, o vice-prefeito, para informar a nossa populagéo
guem nds vamos apoiar para Governador do Estado do Tocantins.

Apo6s um amplo debate, uma conversa bem apurada com 0S Nn0sSsos
vereadores, com 0s nossos lideres, com a nossa populagao, nés
escolhemos apoiar Ronaldo Dimas para ser o nosso candidato e
futuro Governador do Estado do Tocantins.

Ronaldo Dimas nédo € bom de bola, mas € um craque em gestao.
Demonstrou isso quando for prefeito de Araguaina e isso credenciou
ele a colocar o nome e disputar o governo do Estado.

Nesse jogo ele é bom, joga dentro das quatro linhas e nés temos
convicgcdo e certeza de que ele serda o Governador que ira
organizar o nosso Estado. Também quero fazer aqui uma aluséo a
nossa situacao de Axixa respondendo também o Secretario Presidente
da AGETO Mércio Pinheiro, que disse que o Municipio de Axix4 iria
recebem sim o TOCANDO EM FRENTE. Disso n6s temos convicgao e
certeza que noés vamos receber, porque os 2 bilhdes de reais que
ficaram em caixa sdo para atender também os Municipios pequenos e
Axixa também ser& atendido, porque 2 bilhdes ficaram em caixa para
atender também os pequenos Municipios, as currutelas, porque sao
nas currutelas que moram as pessoas.

O Estado do Tocantins é composto por 95% de pequenos Municipios,
gue foi tratado com menosprezo pelo presidente da AGETO, tratado
como uma currutela. Pois a currutela de Axixa, que assiste mais de
15.000 habitantes, que tem quase 9.000 eleitores, faz jus ao
recebimento desse recurso e esse recurso ndo é do presidente da
AGETO é do povo de Axixa.

Nés fizemos tudo, o dever de casa para que nos pudéssemos receber
esse recurso e atender a nossa populacdo porque os dois deputados
gue ndés apoiamos aqui em Axixa, fazem parte da base de governo,
tiveram na AGETO para conversar com o presidente Marcio Pinheiro e
la ele disse que s6 pagaria depois de uma conversa e se eu hao fosse
pelo amor eu iria pela dor.

A dor, presidente, nés ja sentimos quando nds resolvemos entrar na
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politica porque nés estudamos a dor da mae de familia, do pai de
familia, quando tém seus filhos doentes com a poeira e com a lama. A
dor, eu senti quando sai daqui, em cima de um caminh&o para morar
na Vila Unido embaixo de um barracdo de lona. Também senti dor
guando tive 11 dias sitiado pelo exército e fui preso por defender a
categoria dos policiais militares. Senti uma dor bem, nobre presidente
da AGETO, quando lutamos pela implantacdo da Universidade Publica
Federal aqui no Tocantins quando éramos estudantes de direito na
Unitins.

A dor nés sentimos ouvindo os pais e maes de familia quando
advogavamos porque nds sempre exigimos respeito ao cidadéo e €
isso que nés exigimos de Vossa Exceléncia: que pare de conversa
fiada, que pare de conversa mole, porque o recurso, ele € um recurso
dos cidadéaos do Estado do Tocantins, e o Axixa faz parte do Tocantins
e nos queremos € atender quem realmente precisa, n0s queremos €
atender as pessoas que sdo necessitadas e € para isso que noés
economizamos.

Finalizamos dizendo que Ronaldo Dimas € o melhor para o Estado
do Tocantins. Por isso nés pedimos o voto de vocés. Para
Governador, Ronaldo Dimas, Senador, Mauro Carlesse, Deputado
Federal, Ricardo Ayres, e Deputado Estadual o nosso querido
amigo e irmao Jair Farias. (destaques constantes da inicial).

Inicialmente, ressalta-se que os videos possuem cunho eleitoral, uma vez que seu
conteudo relaciona-se diretamente com o pleito vindouro.

Dessa forma, faz-se necessario averiguar a existéncia de pedido explicito de voto, a
utilizagdo de formas proscritas durante o periodo oficial de propaganda e ainda a violagdo ao
principio da igualdade de oportunidades entre os candidatos.

Do teor do video, é incontroverso o pedido de votos em sua parte final, na qual o
representante afirma que “Ronaldo Dimas é o melhor para o Estado do Tocantins. Por isso nés
pedimos o voto de vocés. Para Governador, Ronaldo Dimas, Senador, Mauro Carlesse, Deputado
Federal, Ricardo Ayres, e Deputado Estadual o nosso querido amigo e irm&o Jair Farias”.
Contudo, faz-se imperativo tecer mais algumas consideragfes sobre o tema.

Conforme narrado na inicial, o video teria sido divulgado em “grupos de mensagem
instantanea (WhatsApp) como também ganhou espaco de destaque em jornais de grande
circulagcdo da midia tocantinense”, tendo o representante acostado aos autos, para provar o
alegado, captura de tela de um unico grupo (“Axixa 24 horas” — ID 9752368, fl. 3) e algumas
reportagens publicadas na midia tocantinense (ID 9752363, 9752364, 9752365, 9752366 e
9752369).

A jurisprudéncia do TSE, quanto ao compartilhamento de midia por aplicativos de
mensagem instantanea, € firme no sentido que tal conduta, em reqgra, € de natureza privada e
restrita aos interlocutores ou a grupo limitado de pessoas, de modo que, ainda que contenha
pedido explicito de voto, seria um indiferente eleitoral, prevalecendo a liberdade de expresséo
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dos envolvidos.

Confira-se o teor do julgado que tem sido o balizador da matéria na Justica Eleitoral,
in verbis:

ELEICOES 2016. RECURSO ESPECIAL ELEITORAL. REPRESENTACAO.
PROPAGANDA ELEITORAL EXTEMPORANEA. PROCEDENCIA PARCIAL NA ORIGEM.
CONDENACAO EM MULTA NO MINIMO LEGAL. VEICULACAO DE MENSAGENS NO
APLICATIVO WHATSAPP CONTENDO PEDIDO DE VOTOS. AMBIENTE RESTRITO.
CONVERSA CIRCUNSCRITA AOS USUARIOS DO GRUPO. IGUALDADE DE
OPORTUNIDADE ENTRE OS CANDIDATOS E LIBERDADE DE EXPRESSAO. CONFLITO
ENTRE BENS JURIDICOS. "VIRALIZACAOQ". FRAGILIDADE DA TESE. AUSENCIA DE
DADOS CONCRETOS. POSICAO PREFERENCIAL DA LIBERDADE COMUNICATIVA OU
DE EXPRESSAO E OPINIAO. PROVIMENTO.

Histdérico da demanda

1. O Tribunal Regional Eleitoral de Sergipe (TRE/SE) entendeu configurada a propaganda
eleitoral extemporénea, incontroverso o pedido explicito de voto "em data anterior ao dia 15
de agosto de 2016", quando a recorrente, "em didlogo travado no grupo de Whatsapp ‘Na
Boca do Povo', expressou, por mais de uma vez, o pedido de voto em favor do pré-
candidato Danilo Alves de Carvalho", filho do seu ex-marido, nos seguintes termos: "Nena
vote em Danilo" e "vote em consideracao ao velho".

2. Interposto recurso especial eleitoral por Dayana Rodrigues Moreira dos Santos,
aparelhado na afronta aos principios da razoabilidade e da proporcionalidade, aos arts. 5°,
IV, da Constituicdo Federal; 36-A, V, da Lei n® 9.504/1997; e 21, 88 1° e 2° da Res.-TSE n°
23.457/2015, coligidos arestos a amparar o dissenso pretoriano.

Do recurso especial eleitoral

3. Existe na espécie certo conflito entre bens juridicos tutelados pelo ordenamento juridico
de um lado, a igualdade de oportunidade entre os candidatos e, de outro, a liberdade de
expressao e opinido do cidadao eleitor (liberdade comunicativa), de modo que a atividade
hermenéutica exige, por meio da ponderagéo de valores, o reconhecimento de normas
carregadas com maior peso abstrato, a ensejar, por consequéncia, a assungdo por uma
delas, de posicéo preferencial, como é o caso da liberdade de expressao.

4. Dada a sua relevancia para a democracia e o pluralismo politico, a liberdade de
expressdo assume uma espécie de posicao preferencial (preferred position) quando
da resolucao de conflitos com outros principios constitucionais e direitos
fundamentais.

5. Quando o enfoque é o cidad&o eleitor, como protagonista do processo eleitoral e
verdadeiro detentor do poder democratico, ndo devem ser, a principio, impostas limitacdes
sendo aquelas referentes a honra dos demais eleitores, dos proprios candidatos, dos
Partidos Politicos e as relativas a veracidade das informacdes divulgadas (REspe n° 29-49,
Rel. Min. Henrique Neves da Silva, DJe de 25.8.2014).

6. As mensagens enviadas por meio do aplicativo Whatsapp nédo sao abertas ao
publico, a exemplo de redes sociais como o Facebook e o Instagram. A comunicagao
é de natureza privada e fica restrita aos interlocutores ou a um grupo limitado de
pessoas, como ocorreu na hipétese dos autos, o que justifica, a luz da
proporcionalidade em sentido estrito, a prevaléncia da liberdade comunicativa ou de
expressao.

7. Considerada a posicdo preferencial da liberdade de expressao no Estado democratico
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brasileiro, , a acaso macular a igualdade de oportunidade entre os candidatos, mas apenas
os integrantes daquele grupo, enguanto conversa circunscrita aos seus usuarios, alcangada,
nesta medida, pelo exercicio legitimo da liberdade de expressao.

8. Consignada pelo Tribunal de origem a possibilidade em abstrato de eventual "viralizagao"
instantanea das mensagens veiculadas pela recorrente, ausente, contudo, informacgdes
concretas, com soélido embasamento probatdério, resultando fragilizada a afirmacgéo, que ndo
pode se amparar em conjecturas e presungoes.

Recurso especial eleitoral a que se da provimento para julgar improcedente a representacao
por propaganda eleitoral extemporanea e, por conseguinte, afastar a san¢do de multa
aplicada na origem.

(Recurso Especial Eleitoral n°® 13351, Acérddo, Relator(a) Min. Rosa Weber,
Publicagéo:DJE - Diéario da justi¢a eletrénica, Tomo 157, Data 15/08/2019, Pagina 51/52). (
grifei)

No mesmo sentido da jurisprudéncia do TSE, o § 2° do art. 33 da Res. TSE n°
23.610/19 prevé verdadeira excludente de ilicitude para propaganda irregular compartilhada de
forma privada ou em grupo restrito de participante, dispondo que:

Art. 33 Res.-TSE 23.610/19. As mensagens eletrbnicas e as mensagens instantaneas
enviadas por candidato, partido politico, federagdo ou coligagao, por qualquer meio, deverdo
oferecer identificacdo completa da pessoa remetente, bem como dispor de mecanismo que
permita a pessoa destinataria a solicitacdo de descadastramento e eliminacdo dos seus
dados pessoais, obrigada a pessoa remetente a providencia-los no prazo de 48 horas

(..)

§ 2° As mensagens eletr6nicas e as mensagens instantidneas enviadas
consensualmente por pessoa natural, de forma privada ou em grupos restritos de
participantes, ndo se submetem ao caput deste artigo e as normas sobre propaganda
eleitoral previstas nesta Resolugédo Resolucao (Lei n® 9.504/1997, art. 57-J). (grifei)

Consoante pontuado pelo eminente Ministro Carlos Horbach, em deciséao
monocratica do dia 23/03/2022, no bojo da Representacdo n°® 0600550-46.2020.6.24.0105, a
excecdo a regra ocorreria na “hipotese de divulgacdo ampla da mensagem com potencialidade
lesiva ou aptiddo para comprometer o principio da igualdade de condi¢des entre os candidatos
concorrentes”.

Dessa maneira, impde-se verificar, a luz das provas acostadas aos autos, se 0
pedido de voto realizado pelo representado teve a potencialidade de ferir a isonomia entre os
concorrentes ao pleito.

De inicio, apesar de o representante afirmar que o conteldo da midia teria sido
divulgado em diversos grupos de WhatsApp, somente juntou um anico print screen a fim de
demonstrar a propagacédo do video no grupo “Axix4 24 horas”, sendo que, da imagem
colacionada a exordial, ndo € possivel aferir a quantidade de pessoas possivelmente impactadas,
uma vez que ndo ha a informacdo da quantidade de participantes do grupo a época da
divulgacéo do video.

Também nao foi informado se o grupo € aberto ou restrito, de modo que, ante
a auséncia de provas quanto ao ponto, deve prevalecer a presuncao de que se trata de grupo
restrito, de modo que a disponibilizacdo da midia no referido grupo é licita, conforme precedente
do TSE e das disposic¢des da Resolu¢éo n° 23.610/19 sobre o tema.
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Em relacdo ao alegado “destaque em jornais de grande circulacdo da midia
tocantinense”, nota-se que o teor do video foi divulgado em 5 portais de noticia diferentes, quais
sejam:

a) Cleber Toledo, as 7:46 do dia 16/08/2022 (ID 9752363);
b) AF Noticias, as 11:26 do dia 16/08/2022 (ID 9752364);
c) Conexao Tocantins, as 12:57 do dia 16/08/2022 (ID 9752365);

d) Folha do Bico, horario desconhecido, no dia 16/08/2022 (ID
9752366); e

e) Gazeta do Cerrado, as 19:51 do dia 16/08/2022 (ID 9752369).

Tendo em vista que as 4 primeiras publicacdes acostadas aos autos sao do dia
16/08/2022, data em que ja era licito o pedido de votos, entendo que as referidas provas sao
inserviveis para comprovar eventual “divulgacdo ampla da mensagem com potencialidade lesiva
ou aptidado para comprometer o principio da igualdade de condi¢cGes entre os candidatos
concorrentes”, uma vez que na data em que foi dada publicidade as matérias, todos os
candidatos j& podiam pedir explicitamente votos, de modo que n&o houve lesdo a paridade de
armas.

Assim, tem-se que somente a noticia do portal Gazeta do Cerrado, veiculada as
19h51min do dia 16/08/2022, seria apta a demonstrar, em tese, a aptiddo do video de
comprometer a igualdade de condi¢des entre os candidatos.

A referida matéria (ID 9752369) possui 0 seguinte teor:

Titulo: Auri e seu grupo em Axixa declaram apoio a Dimas para o
governo : “ndo € bom de bola mas é craque em gestao”

Subtitulo: O prefeito de Axixa, Auri confirmou a informac&o que vai
apoiar Ronaldo Dimas para o governo. Ele consultou [...]

Matéria: O prefeito de Axixa, Auri confirmou a informacéo que vai
apoiar Ronaldo Dimas para o governo. Ele consultou seu grupo de
vereadores e aliados na cidade para tomar a deciséo.

“Ronaldo Dimas ndo € bom de bola mas é craqgue em gestdo e
mostrou isso quando foi prefeito de Araguaina.

“Tenho certeza e convicgdo que ele sera o governador que ira
organizar nosso Estado”, disse.

Ele criticou ainda o presidente da Ageto que segundo ele trata os
municipios pequenos como currutela. O gestor chegou a dizer que
teria havido uma tentativa de pressao politica para que o municipio
possa receber o recurso do Tocando em Frente. “Ele disse que se eu
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nao fosse pelo amor eu iria pela dor”, afirmou.
Senado

Para o Senado ele apoia Mauro Carlesse.

Do conteludo da reportagem, verifica-se que néo foi dada publicidade ao trecho
irregular do video impugnado, qual seja, o pedido explicito de voto, de modo que a manifestagéo
por pessoa natural de apoio ou critica a candidato, tal qual a divulgada na matéria, ainda que
ocorrida antes do dia 16 de agosto, é propria do debate democratico e regida pela liberdade de
manifestacéo, nos termos do § 2° do art. 27 da Res. TSE n° 23.610/19.

Assim, considerando que a Unica matéria divulgada antes do periodo
eleitoral limitou-se a divulgar o apoio politico manifestado pelo representado, sem, contudo,
propagar o pedido explicito de voto, inexiste nos autos qualquer prova apta a demonstrar a ampla
divulgacado do conteudo irregular com potencialidade de lesar a igualdade de condi¢cfes entre 0s
candidatos.

Quanto ao ponto, reproduzo ainda os precisos apontamentos do Ministério Publico
Eleitoral em seu parecer (ID 9791661):

Como maneira de tentar de coibir e reprimir condutas que configuram
abuso do direito de expressao na seara eleitoral, assim previu o art.
27, 81.°, da Resolucdo TSE 23.610/2019:

Art. 27. E permitida a propaganda eleitoral na internet a partir do dia
16 de agosto do ano da eleicédo (Lei n® 9.504/1997, art. 57- A).

§ 1° A livre manifestacdo do pensamento de pessoa eleitora
identificada ou identificavel na internet somente é passivel de
limitacdo quando ofender a honra ou a imagem de candidatas,
candidatos, partidos, federacdes ou coligacdes, ou divulgar
fatos sabidamente inveridicos, observado o disposto no art. 9°-A
desta Resolucéo. (Redacéo dada pela Resolucéo n° 23.671/2021)

8 2° As manifestacdes de apoio ou critica a partido politico ou a
candidata ou candidato ocorridas antes da data prevista no
caput deste artigo, proprias do debate democratico, sdo regidas
pela liberdade de manifestacédo. (Redacéo dada pela Resolucéao n°
23.671/2021)

Nesse sentido, a manifestacdo do eleitor ndo pode se basear em
conteudo sabidamente inveridico e/ou claramente ofensivo, cujas
ofensas se voltem a influir negativamente na honra e imagem do
candidato perante o eleitorado, desprestigiando-o como opc¢éo de voto.

Outrossim, as manifestacdes de apoio a candidato ocorridas antes da
data prevista séo regidas pela liberdade de manifestacéo.
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No mesmo sentido do parecer ministerial, o Tribunal Regional Eleitoral do Tocantins
ja decidiu que:

EMENTA: RECURSO ELEITORAL. REPRESENTACAO. PROPAGANDA ELEITORAL
ANTECIPADA. ELEIGCOES 2020. PRELIMINAR DE INTEMPESTIVIDADE AFASTADA.
VIDEO ENCAMINHADO EM GRUPO DE WHATSAPP. NAO CARACTERIZAGAO.
RECURSO PROVIDO.

1. A intimag&o realizada via mural eletrdnico sem o nome do advogado é invalida, razdo
pela qual a preliminar de intempestividade é afastada e o recurso é conhecido.

2. O video a favor do candidato a prefeito encaminhado via WhatsApp, por pessoa
natural é permitido pela legislagao eleitoral §2° do art. 33 da Res. 23.610/2019.

3. A livre manifestacao do pensamento do eleitor identificado ou identificavel na
internet somente é passivel de limitacdo quando ofender a honra ou a imagem de
candidatos, partidos ou coligagdes, ou divulgar fatos sabidamente inveridicos" (art.
27, 81°), acrescentando que isso se da inclusive no periodo de pré-campanha, ainda
gue conste mensagem de apoio ou critica a partido politico ou a candidato (82°)

4. Recurso provido

(RECURSO ELEITORAL n° 06000674820206270035, Relator(a) Des. Ana Paula Brandéao
Brasil, julgado em 09/11/2020). (grifei)

Desse modo, considerando que as mensagens instantdneas enviadas em grupo
restrito de participantes ndo se submetem as normas sobre propaganda eleitoral (art. 33, § 2°,
Res. TSE n° 23.610/19), bem como que a manifestacdo de apoio ou critica a candidato divulgada
pela imprensa, ainda que anterior ao dia 16 de agosto, € prépria do debate democratico e regida
pela liberdade de manifestacdo (art. 27, § 2°, Res. TSE n° 23.610/19) n&o se vislumbra a
ocorréncia de propaganda eleitoral antecipada, ante a ndo comprovacédo de lesdo a
paridade de armas entre os concorrentes ao pleito.

Il - DISPOSITIVO

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a presente representacdo, com
resolucdo de mérito, nos termos do art. 487, |, do Cdodigo de Processo Civil.

Intimem-se.

Ap6s o transito em julgado, arquive-se com as cautelas pertinentes.

Conforme inteligéncia dos artigos 188 e 277 do CPC, os quais dispensam a
formalidade dos atos processuais desde que alcancem o seu objetivo, autorizo que a cépia desta
deciséo sirva como mandado judicial e/ou oficio para todos os atos necessarios a sua efetivacao.

Cumpra-se.

Palmas/TO, data do registro no sistema.

-_--.,..-.,.-I.__ _ Assinado eletronicamente por: EDSSANDRA BARBOSA DA SILVA LOURENCO - 21/09/2022 15:14:47 Num. 9792831 - P4g. 10
; _:-.#:'.,E"Z https://pje.tre-to.jus.br:443/pje/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=22092115144370800000009550147

o
'rl'-"l" Numero do documento: 22092115144370800000009550147



Edssandra Barbosa da Silva Lourengo

Juiza Auxiliar

Num. 9792831 - Pag. 11




	Cabeçalho
	Índice
	Decisão | NUM: 9792831 | 21/09/2022 10:55

